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    美歐等西方人一直不相信中國是「和平崛起」，我們來看看，隨著中國的逐漸強大，它是在擴張嗎？

    以南海問題為例，美國的中國通芮效儉大使分析，在2015年與美國歐巴馬總統一起召開的聯合記者招待會上，中國領導人提出了一個更合理的方案，表示會支持全面、有效地落實中國在2002年同東盟國家簽署的《南海各方行為宣言》，並呼籲儘早完成關於「南海行為準則」的磋商，還表示儘管中國在南沙群島的部分礁石和淺灘上進行了大規模的填海作業，但並不打算在有爭議的南沙群島搞軍事化。結果，歐巴馬錯失了這個機會，相反的，美國海軍加強了巡邏力度。因此，實際上是美國拒絕了中方的提議，可是「中國謊言」(即食言不在南海搞軍事化)卻被大肆宣傳並被廣泛接受。馬凱碩說經過自己數十年的觀察，中國是否提議過？是的。現在中國加強了在南沙的活動？這也是事實。未被報導的「事實」是：美國海軍挑起了中國的這種反應。所以這是因為「一個盎格魯-撒克森的世界頂級情報機構和主要媒體生態系統」所主導的，美、英、澳、加、紐五個盎撒國組成的「五眼聯盟」，他們共享情報、高度互信，且與西方主要媒體分享訊息。西方主要媒體影響力一直很大，基本上是相當獨立的，政府也不能干預，因此它們的新聞報導可信度很高。但是，這些媒體的一些報導，仍然必須依賴政府的消息來源，包括五眼聯盟。

    回顧歷史，一直以來中國都不善於解釋或捍衛自己的觀點。很難找到一個好的發言人，能夠以幽默的方式和敏銳的洞察力有效解釋中國人的觀點。而華為的創辦人任正非是個令人驚訝的例外，他曾與許多主要的西方媒體直接對話，他說話權威而清晰，語言直接，引人注目。中國想要說清楚，自己本質上並非軍國主義大國，其實是有許多強有力理由支撐的。中國自秦始皇統一天下以來的2000多年，大多數時期是歐亞大陸上最強的文明，但是並沒有像西方列強那樣去征服海外領土；明朝時鄭和七下西洋，當時他乘坐的船，要比哥倫布的大4倍。一路上雖也有征戰，但並沒有佔領任何海外領土。漢人本質上是個農耕民族，遇到不適合耕種的貧瘠草原、高山、沙漠、凍土就會折返，傳統觀念也是安土重遷並不主張遠去海外。

    與其他民族相較，中國人相對平和的性格就顯現出來。強大的蒙古人曾大肆擴張，成了唯一一支威脅歐洲的力量。然而，當漢人政權強大時卻從未仿效去征服他國。中華文明有一種強大的反軍事基因影響了統治者，就是所謂的「好男不當兵，好鐵不打釘」。孔子的教誨也教人不要崇尚武力，人們更敬重文人而不是軍人。相較之下，美國文化中，人們對穿著軍服的人，從來就懷著根深蒂固的尊敬。當美國面臨挑戰時，第一選擇總是使用軍事手段，而孫子兵法中，則強調「不戰而屈人之兵，善之善者也。」可是，這也不是說中國人沒有能力打仗，與美國一樣，中國對主權領土的完整，也都是寸步不讓的，只是中國不會將訴諸武力作為實力的第一展現。因為動不動就訴諸武力，就是「窮兵黷武」！

    中國還有一點與美國有著根本的不同，那就是中國不認為自己肩負著弘揚中華文明，也沒有推動全人類效仿的普世使命。美國人卻從根本上認為自己代表一種普世價值，並真誠地相信，如果其他人都吸收並踐行美國的價值觀，那麼這個世界將變得更加美好，此即「普世化」的特徵。美國有領導世界的責任，因為當美國不能領導世界時，留下的權力真空要麼會引發混亂，要麼會被其他國家趁機介入並填補。中國人的想法則恰恰相反，他們認為只有中國人才能理解自身的文化、價值觀和審美觀，完全沒有要讓他族變得同他們一樣的想法。因此，中國人對於美國人認為自己在道義上有義務採取軍事行動，去介入外國的紛爭，備感困惑。

    隨著中國變得愈發強大，它將像所有大國一樣會去展示自己的實力和影響力。但是，中國不會將訴諸武力作為實力的第一展現。美國人喜歡宣稱中國人將「更像我們」，這是正確的嗎？反觀歷史，當羅斯福領導美國進入超級自信的「美國世紀」時，美國向西班牙宣戰、以戰爭威脅德國、英國、支持哥侖比亞的反對軍在巴拿馬建國以修建運河、宣稱自己是西半球的警察……。

    40多年來，中國小心翼翼的避免訴諸武力，卻被美國人描繪成一個天生具備侵略性，且奉行軍國主義和擴張主義的國家，懷疑中國的5G、航天空間站，建軍發展、一帶一路倡議、無人機、(註：後續還有Tik Tok、甚至新能源汽車)……等等，都變成對美國國家安全構成了威脅。在華盛頓兩極分化嚴重的政治氛圍中，美國的政治、安全和學術機的共識是，中國已經成為美國的頭號戰略競爭對手。過去，人們總是以為美國是一個理性的社會，但如今，誰要是說中國並沒有對美國構成威脅幾乎是不可能的。

    2019年中國的國防白皮書中強調：「維護國家主權和領土完整」是當前政策中重要的部分。在中國的戰略歷史記憶中，長城未能提供抵抗外敵入侵的保障、南海也是外國侵略中國的通道、東方的日本也有殘暴占領的記憶，因此，中國戰略上的當務之急是鞏固與周邊國家的關係。並希望通過政治和經濟外交，與他國建立一種積極、包容以及儘可能友善的關係，「一帶一路」、「上合組織」就是此思維下的產物。當代中國軍事政策的重點是防禦，旨在保護中國領土和主權。

    所有中國人都知道，自鴉片戰爭到1949年中國遭受了百年屈辱，如今，這百年屈辱的歷史痕跡都被抹去或解決了，只剩下一個 --- 台灣，台灣一直是中國的領土，直至中日甲午戰爭慘敗後，它才被迫割讓給日本的。美國或任何西方國家支持將台灣從中國分裂出去的任何舉動，都必然會直接或間接地讓人聯想起這段歷史，激起強烈的全國性反應。因此，大陸希望與台灣實現統一，這是在恢復原狀，而不是在擴張。其他任何人聲稱這是侵略、擴張，或試圖無視或違反美國與中國此前達成的協議，都是錯誤的。

在台灣問題上，任何一位中國領導人都不會軟弱，都不會讓步。許多美國人認為美國對台灣負有責任，是防止台灣遭到直接軍事侵略的主要擔保人。不過，如果美國的行動越過中國政府關切的紅線，可能迫使中國採取軍事行動，以阻止台灣與大陸出現永久的政治分離，這是真正的危險，受害的將是台灣人民。維護台灣的最佳辦法是美國不要干涉台灣問題，如果中美兩國就台灣問題進行決策時，拿出政治智慧而非短期的博弈，那麼雙方就可能一致同意讓台灣保留自治權。美國如果強烈反對台灣獨立，將有助於緩和台灣海峽的緊張局勢，也可減輕中國加快與台灣統一的壓力。

有時，可以用簡單的比喻來描繪對比策略。首先，把台灣想像成一艘在中國攻擊距離內的不沉航空母艦，其二，把台灣想像成一種可以刺激中國社會的健康病毒。如果台灣是航空母艦，美國就應該儘量使它與大陸分離，目標在強調兩岸差異，就算不呼籲「台灣獨立」至少也要間接對主張台獨的聲音表示同情。美國可以同民進黨合作、給外訪的政治人物中轉、賣台灣更先進的武器。如果台灣是被理解為一種健康病毒，那麼美國就應該鼓勵它與中國大陸之間有更多接觸，或許能改變中國大陸，因為這樣符合美國利益，為了促成，美國就該與國民黨更密切的合作。

如果美國人想理解中國大陸對台灣政策的開明程度，可以拿美國對古巴的政策進行比較，沒有哪位美國總統有勇氣與卡斯楚見面，可是，習近平卻在2015年在新加坡與馬英九會面。美國盛行硬漢文化，尊敬那些表現強硬的領導人，然而，有時候，溫和的做法也許會更有效地保護和促進美國的利益。美國國內應該就台灣問題達成更強的政治共識，避免迫使中國大陸對台採取軍事行動，因為這樣更符合美國利益。

    除了台灣問題，另一個導致中美軍事形勢緊張的是南海問題。我們看到的是美國的海軍艦艇經常在距離中國海岸12海哩處巡航，但中國則從未在距加州或紐約海岸12海哩處巡航。雖然根據國際法，美國巡航行為是完全不違法的，但執行方式也可能存在挑釁性。美國是以保護「公海航行自由」這一全球公共利益為由，來為咄咄逼人的巡航辯護，可是，美國保護的航行自由最大受益者不是中國嗎？因為，今天中國與世界其他國家的貿易額已經超過美國，航行自由這一原則，美國和中國其實有著完全的共同利益。其實，在南沙存在爭議的島礁中，中國只控制了其中少數，在越、菲、馬開始在各自控制的島礁填海造陸時，中國才開始效仿，只是，中國的造島能量要大太多了。問題是，人造島礁周邊12海哩是屬於領海嗎？派遣美國軍艦艇進入以證明它是國際水域，是最佳的處理方式嗎？如果美國不派軍艦挑釁，中國會不會就不去軍事化它的人造島礁？

    在未來的一、二十年裡，中國很可能成為世界上最強大的國家，但它不會是一個擴張主義者。中華文化早就告誡人們，切忌「窮兵黷武」，因此，它並不會表現得咄咄逼人且好戰的軍事大國。所以，美中之間的真正競爭並不會發生在軍事領域，美國是否應改變它對中國的戰略思維？



