個案研討： 違規過馬路被撞

               [image: 爆料公社- 行人穿越馬路，駕駛轉彎因而撞上？兩次協調以第三責任險理賠，但似乎談不攏？誰的問題比較大？]


以下為數則新聞報導，請就此事件加以評論：
· 高雄市林園區日前發生1起死亡車禍，一名行人因為穿越馬路，遭一輛貨車撞死，根據高雄市交通隊的統計，111年1月到2月發生的死亡車禍就有30件，造成31人死亡，其中，行人就有3人，警方表示，行人肇事原因以｢未依規定行走穿越道路｣以及｢穿越道路未注意左右來車｣最多，因此，提醒民眾，走路除了不要闖紅燈，更不要橫越馬路，讓自己跟其他用路人的生命，因此遭到威脅。
看到路口監視器拍下，車流量不小的路上，一名行人不但闖卻紅燈，還冒險穿越馬路，不少車輛都閃躲他，不過接下來還是被一輛貨車撞上，因此命喪輪下，行人穿越馬路，幾乎隨時隨處可見，記者實際上街觀察，趕上班的買早餐的，還是要去對街等公車，都沒走斑馬線，直接穿越馬路，有的人剛過，下一秒車子就來，真的很危險。  (2020/03/09 華視新聞)
· 王婦昨日下午2時5分左右，原在北投區文林北路76號公車停靠站前，她左右觀望一會兒後，便起步穿越馬路，結果由文林北路往士林方向行駛的76歲潘姓女駕駛，因閃避不及，將王婦撞擊。
同時間，在潘女後方的41歲李男駕駛的轎車，也因未與前車保持安全車距，左前車頭再 追撞潘婦駕駛車輛右後車尾，發生連環車禍。
違規穿越馬路的王婦，因被撞擊騰空飛起後跌落在地，造成全身多處骨折，雖緊急送往振興 醫院急救，但最終因傷勢過重，宣告不治。 (2021/12/21 自由時報)
· 基隆市一名王姓男子，騎車行駛北寧路時，撞上一名左手抱著孩子、右手撐傘，「違規穿越馬路」的陳姓男子，雙方互相控告過失傷害。經由法院審理後，陳男同意賠償王男300萬元和解，但因為陳男來不及撤回告訴，使得王男被判拘役40天。經過上訴後，法官撤銷原判決，王男免刑。  (2020/08/12 東森新聞)


傳統觀點

· 「如果是小條的(巷子)還是會有人圖方便。」不少人都一樣，就是為了一時方便，而讓自己處於危險中，

· 保障行人安全相當重要，但所謂「安全」絕對不是單方面，道路交通安全規則第133條、第134條規定了：行人應在人行道行走，無人行道應靠邊行走；行人穿越道路應由行人穿越道穿越，不得在其100公尺內穿越道路等等規定。

· 根據新聞報導，一名重機騎士不慎撞到違規闖紅燈的路人，結果路人當場死亡，自己也身受重傷，現在不但面臨高額賠償金，連工作都有困難。他不禁難過的在臉書發文表示「寧願死的是自己」。網友也留言：「汽車行近行人穿越道前應減速慢行，遇有行人穿越時，無論有無交通警察指揮或號誌均應暫停，讓行人先行通過，就是俗稱的『帝王條款』」。「行人最大，只能提醒自己多注意」，但行人在馬路上真的應該最大嗎？


人性化設計觀點

    也許有人主張，大家都應該遵守交通規則。如有行人在路中間隨意穿越馬路或根本紅燈還硬闖，被撞死不是活該嗎？為什麼還要賠償他？什麼？帝王條款？行人在馬路上就是最大？應該嗎？合理嗎？

    我們不妨想想，古代是沒有機動車輛的，開闢馬路的目的本來就是給人和動物行走的，不然為什麼會叫做「馬路」？機動車輛開上馬路也不過是不到二百年的事。機動車和人體相比當然具有絕對優勢，再加上動力愈來愈大、速度愈來愈快、數量愈來愈多，一旦發生事故，當然對人造成的傷害也愈來愈嚴重。如果我們認為依照先來後到，加上人的脆弱本質，是不是該將保護「人」列為重點？再者開車的總是比走路的具有經濟上的優勢，在法規上要求無論如何「車」要禮讓「人」，強勢的禮讓一下弱勢的又有何不可？

    還有，闖紅燈或隨意過馬路的違規行人固然有錯，但開車的就可以撞上去，甚至撞死人家也是他活該嗎？闖紅燈、隨意過馬路固然不對，難道撞他的人就沒錯嗎？被撞後不管是受傷或者死亡，都超過了闖紅燈的錯誤該受到的懲罰，這是不對等的不符合比例原則。 如果你又說，難道不遵守交通規則就可以嗎？當然也不是，任意穿越馬路可以開單處罰，但絕不是撞死活該！這就是訂定「帝王條款」的理由。

    其實交通規則的制定通常都是對弱勢者較不友善的。例如十字路口是讓行人而不是讓車子上天橋或下地下道；紅綠燈的設置位置及秒差也是有利於車輛而不是行人；馬路是分割一部份給車子停車而不是給人行走。那麼要求車輛駕駛人行車時要隨時注意不守規距的少數人，並禮讓他們優先，說起來也不算過份，「人權」不是普世價值嗎？

    我們當然也可以訂一些對「車」不友善的交通規則。例如，加訂一條：為了保護「人」，任何車輛在市區行駛時速限40公里/h，且在通過路口時，車速都不得超過30公里，以便有突發狀況時來得及煞車，請問困擾的是不是就變成開車的？當然，這樣訂也會造成別的麻煩。所以，讓我們引進歐美國家的做法，開車時要小心注意，而且保護弱勢從尊重行人、禮讓行人開始，就算他們是違規的！

    同學們，關於此議題你有什麼補充看法，請提出分享討論。
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